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ЦЕГЕЛЬНО-ЧЕРЕПИЧНА ПРОМИСЛОВІСТЬ  

ОДЕСЬКОГО ПОВІТУ ХЕРСОНСЬКОЇ ГУБЕРНІЇ  

У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ ХІХ – ПОЧАТКУ ХХ СТОЛІТТЯ 

Дробний В.С. 

 

Комплексне вивчення соціально-економічного розвитку Півдня 

України, зокрема, територій, що раніше належали до складу Одеського 

повіту, неможливе без аналізу формування та розвитку економічної осно-

ви поселень регіону. Відповідно доцільним є дослідження цегельно-

черепичної промисловості як однієї з базових на цій території. 

Масштабні розвідки з системного аналізу цегельно-черепичної промис-

ловості на землях, що складали Одеський повіт, відсутні. На нашу думку, 

основу цієї промисловості тут склали п’ять гончарних заводів [3, c. 452].  

У середині 70-х рр. ХІХ ст. на базі гончарних центрів формуються це-

гельно-черепичні виробництва. Проаналізовані нами статистичні видання 

свідчать про інтенсивний розвиток галузі, провідними центрами якої стають 

поселення Маріїнської, Ландауської та Корениської волостей. Так, на тери-

торії Маріїнського поселення (раніше Грос-Лібенталь) протягом 1896–1914 

рр. функціюють три відповідні підприємства. «Цегельно-черепично-

гончарно-кахельний» завод Георгія Ебергарда працює з 1890 р. і створений 

на базі гончарних виробництв, про що свідчить його назва згідно з відомос-

тями 1896 р. [5, c. 326]; з 1899 р. він належить Фридриху Адамовичу Горнба-

херу і Георгію Георгійовичу Ебергарду і містить також гончарне виробницт-

во [2, c. 566]. Станом на 1903 р. річний дохід цього виробництва складає 

5400 рублів, а до робіт залучено 21 робітника [6, c.404].  

У 1900 р. засновано цегельно-черепичний завод Фридриха Фридри-

ховича Ріпа – купця, німецького підданого і, на відміну від Ебергарда, 

місцевого поселянина. За даними Одеського повітового земства від 1904 

р., завод виготовляв на рік 150000 штук марсельської глазурованої чере-

пиці і був четвертим за обсягом випущеної продукції в повіті [4, c. 184]. 

У 1910 р. 20 працівників заводу виготовили 56 тисяч одиниць продукції, і 

прибуток підприємства склав 3200 рублів [7, c.404].  

1903 р. у поселенні створено цегельно-черепичний завод інженерів 

Христіана Людвиговича Бейтельбахера та Вурстера, що згідно з даними 

Одеського повітового земства 1904 р. став другим за обсягом продукції. 

У звітному році заводом випущено 800 000 штук марсельської звичайної 

та глазурованої черепиці [4, c. 184]. Станом на 1910 рік тут використову-

вався двигун потужністю 12 кінських сил, але масштаб виробництва зме-

ншився до 300 000 штук [7, c. 404].  

Ландауська волость як осередок цегельно-черепичної промисловості 

сформувалася навколо німецької колонії Зульц – місцевого гончарного 

центру. Інтенсивний розвиток галузі засвідчує «Список населених місць 



101 

Херсонської губернії на 1896 рік». Відповідно до джерела, у колонії роз-

ташовувалися 2 черепичні заводи з продуктивністю виробництва чотири 

тисячі рублів [5, c. 322].  

Згідно зі статистичними даними на початку ХХ ст. у поселенні пра-

цювали три цегельно-черепичні заводи: М.А. Штебнера та І.І. Куппера і 

К◦ (до 1910 р. – М.А. Штебнера і К◦), Еразма Еразмовича Треммеля і К◦ 

(у 1899 р. – Тремелля і Штендера) та Стефана Георгійовича Келлера. 

Перше з названих підприємств засноване 1887 р. і спочатку спеціа-

лізувалося на випуску звичайної та глазурованої марсельської черепиці. 

У 1904 р. завод став другим за обсягом виробництва в повіті, довівши 

випуск продукції до 120 000 одиниць і в подальшому нарощуючи вироб-

ничі потужності. Станом на 1910 р. тут працювали 38 робітників, викори-

стовували двигун на 10 кінських сил. випустили 200 000 одиниць мар-

сельської черепиці і 40 000 штук цегли, а прибуток заводу склав 25 тисяч 

рублів [4, c. 184; 7, c. 404]. 

Наступного, 1888 р., відкрито цегельне виробництво Треммеля і 

Штендера, розвиток якого дозволив у 1903 р. отримати дохід у 

11 900 рублів [6, c.404].  

Третє цегельно-черепичне підприємство в колонії створене Келле-

ром 1907 р. Документи Одеської повітової земської управи засвідчують, 

однак, що цей, шостий за значенням у повіті, завод, який виготовляв 

35 000 одиниць марсельської звичайної та глазурованої черепиці, було 

відкрито до 1904 р. [4, c. 184]. У 1910 р. підприємство зменшує рівень 

виробництва до 3 500 тисяч рублів, на ньому встановлено двигун потуж-

ністю 8 кінських сил, який обслуговують 7 робітників [7, c. 404]. 

На нашу думку, падіння рівня прибутку й обсягу продукції більшості 

заводів повіту пов’язано з уведенням до експлуатації цегельно-черепичного 

заводу Івана Георгійовича Лезевіца на хуторі Петрівка Корениської волості. 

Згідно з проаналізованими матеріалами створене на межі 1899–1900 рр. 

підприємство отримує 36 000 рублів загального прибутку вже на третій рік 

існування [6, c. 404] і вже станом на 1904 р. стає найбільшим у галузі в ме-

жах повіту, досягаючи річного випуску 1 000 000 одиниць черепиці; цього ж 

року власником виробництва стає барон Мас [4, c.184]. 
Статистичні джерела дозволяють говорити про стрімке зростання 

як заводу, так і рівня виробництва цегли та черепиці в повіті з його 
появою. Про це свідчить збільшення виготовлення черепиці з 
1 000 000 у 1904 р. до 1 750 000 одиниць – у 1910 та додавання до цієї 
цифри більш як півмільйона цеглин на рік. Для порівняння: другий за 
потужністю завод Бейтельбахера зменшив обсяг виробництва з 
800 000 у 1904 р. до 300 000 – у 1910. Четвертий за значенням у 1904 
р. завод Штебнера підвищив рівень виробництва черепиці на 60 000 
одиниць і довів його до 200 000, додавши 40 000 цеглин у 1910 р. У 



102 

такий спосіб, можемо говорити про виробничу перевагу заводів схід-
ної частини повіту над заводами західної [4, c.184; 7, c.404]. 

Аналізуючи розвиток цегельно-черепичної промисловості повіту, 
необхідно вказати також на наявність заводів, власники яких або не вва-
жали виробництво цегли і черепиці основним, або здійснювали виготов-
лення одного з продуктів у малому обсязі. До числа таких можна віднес-
ти створене Іваном Георгійовичем Лезевіцем підприємство в містечку 
Варварівка: основний дохід тут приносило випалювання вапна, при до-
хідності 18 500 рублів прибуток від виробництва цегли у 1903 р. складав 
близько 1000 рублів [6, c. 404].  

Окрім зазначених великих виробництв цегли і черепиці, на території 
повіту розташовувався ряд малих підприємств, детальні дані про які від-
сутні. Власниками цих виробництв були, зокрема, Готліб Абель (Микола-
ївське тієї ж волості), Адольф Бітерман (Гелененталь Нейфредентальсь-
кої волості), Генрих Бранциг (Граденеці тієї ж волості), Михайло Вольф і 
Вільгельм Гейнцман (Ксенівка Маріїнської волості), Людвіг та Антон 
Гейзери (Ксенівка Маріїнської волості), Фердинанд Горнштейн (Страс-
бург тієї ж волості), Яків Святковський (Курисово-Покровське тієї ж 
волості), Іоган Цеб (Гелененталь Нейфредентальської волості), Франц 
Шлоссер (Баден тієї ж волості), Фридрих Шоль (Шпеєр Ландауської во-
лості), Філіп Енгельгард (Кандель Зельцської волості), Христофор Руфф 
(Александрфельд тієї ж волості, створений не пізніше 1904 р.) [1 c. 116]. 

Проаналізовані джерела засвідчують активний розвиток цегельно-
черепичного виробництва в межах повіту, що, в свою чергу, створює 
позитивну динаміку залучення до економічного життя населення не лише 
поселень, де розміщувалися підприємства, а й усього досліджуваного 
регіону. Проте очевидне переважання підприємств галузі у східній час-
тині повіту і фактичне переважання – серед власників німецьких колоніс-
тів чи навіть іноземних підданих, як у випадку з Фридрихом Ріпом. 

У процесі подальшого дослідження доцільно з’ясувати розвиток ін-
ших галузей оброблення й виготовлення будівельних матеріалів, що до-
зволить детально проаналізувати роль галузі у формуванні єдиного еко-
номічного простору південної України. 
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 У матеріалах доповідей учасників конференції з різних 
регіонів України коротко висвітлені питання, що стосу-
ються актуальних проблем історії науки і техніки, роз-
витку наукових та технічних ідей, персоналій видатних 
науковців та інженерів минулого тощо. 

  Збірник буде корисним науковцям, що працюють в 
галузі історії науки і техніки, пам’яткознавцям і музеє-
знавцям, аспірантам і студентам відповідних спеціаль-
ностей, усім, хто цікавиться нашою історією та культу-
рною спадщиною. 
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